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En la ciudad de Corrientes, a los trece dias del mes de marzo de dos mil
veinticinco, estando reunidos los sefores MinisttelsSuperior Tribunal de Justicia,
Doctores Fernando Augusto Niz, Alejandro Alberta(h Guillermo Horacio Semhan,
Eduardo Gilberto Panseri, con la Presidencia del ldis Eduardo Rey Vazquez,
asistidos de la Secretaria Jurisdiccional Dra. 8éarksther Spagnolo, tomaron en
consideracion el Expediente N° EXP - 121552/15toéado:"BLANCO OCTAVIA

C/ SUC DE BLANCO NICOLAS S/ PRESCRIPCION ADQUISITIVA O
USUCAPION". Habiéndose establecido el siguiente orden decwiwota Doctores
Guillermo Horacio Semhan, Fernando Augusto Niz,sL&duardo Rey Vazquez,

Eduardo Gilberto Panseri y Alejandro Alberto Chain.

EL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

SE PLANTEA LA SIGUIENTE:

CUESTION

¢QUE PRONUNCIAMIENTO CORRESPONDE DICTAR

EN AUTOS?

A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRO

DOCTOR GUILLERMO HORACIO SEMHAN, dice

l.- La presente causa fue promovida Qutavia Blancocontra
los Sucesores de Nicolas Blandendiente a adquirir el dominio por prescripcion

respecto de un inmueble ubicado en la localida8atda Ana del Departamento de San



Cosme de la provincia de Corrientes por habersepldonel plazo legal previsto al
efecto.

Comparecié unicamente el demand&ldbén Alfredo Blancgo
quien contesto la demanda y se opuso al progreksoadeion.

El Juez de Paz de San Cosme el 08/05/2017 hizar lda
demanda y decret6 adquirido el dominio del inmuebleparte de la actora.

La Jueza Civil y Comercial N° 13 de esta ciudaduatdo
como Tribunal de Alzada y en virtud del recursagelacion que habia sido interpuesto
por el demandado- el 07/08/20t&cretd de oficio la nulidad del procedimiento
disponiendo la correcta citacion de uno de losdes del titular registral, en el caso,
de Carlos Domingo Blanco, dejando subsistentedosad actos cumplidos

A fs. 674 obra constancia actuarial de la faltzai®@estacion de
la demanda -por parte de los herederoCddos Domingo Blancohabiendo sido
debidamente citados.

Retomando el tramite pertinente, la actora solictéxpedicion
de hijuelasa los fines de la toma de razon del cambio deatitldd obtenido, lo que
generd la oposicion del demanda&ubén Alfredo Blangoquien sefialo que se
encontraba pendiente de resolucion el recurso de@gn que habia interpuesto a fs.
398/403 contra la sentencia de fondo dictada.

El Juez de primera instancia desestimo el planteodgné se
expidan las hijuelas correspondientes, a la par €lged las actuaciones para el
tratamiento de la apelacion concedida.

Llegado el expediente nuevamente al Juzgado C®bmyercial
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N° 13, la Jueza actuando como Tribunal de Alzadaaz el recurso.

Il.- Para decidir asi expuso en concreto y resumidantgré el
recurso de apelacion resultaba inadmisible en rdeda que ya habia decidido al dictar
la Resolucién que habia decretado la nulidad detgaimiento y que por ello las
actuaciones resultaban convalidadas por el hoynestie. Agregd que si se decreta la
nulidad, como lo fue en el caso, no cabia consiitamaalguna respecto del recurso de
apelacion ya que, la cuestion, en esas condicionese encontraria en estado de
resolver.

lll.- Disconforme con el pronunciamiento el Dr. Azar,
representando Rubén Alfredo Blancdedujo recurso extraordinario de inaplicabilidad
de ley, atribuyendo a la sentencia recurrida uria ge errores procesales que afirma la
han llevado a una equivocada decision judicialpgando perjuicios irreparables a su
parte.

Tacha de nulo el procedimiento manifestando quéutza de
Segunda Instancia cometié un yerro al entenderlguaulidad abarcaba a todo el
procedimiento sin considerar correctamente que, af@ctaba a un aspecto especifico
del proceso (relacionado con la citacion de unlmsiéerederos). Esa conclusion dijo se
contradice con una resolucion previa donde se@dae solo se anulaba parcialmente
el procedimiento (esto es la Resolucion Aclarathfi®41 del 17/10/2019).

Califica de desacertado el rechazo de su recursapd&cion,

con el argumento de que el procedimiento ya habléaanulado, pues debidé advertirse



que esa nulidad no era total y que el recurso eéaapn debia ser tratado. De no
admitirse el recurso expone, se podria dejar filmeentencia del Juez de Primera
Instancia, ordenandose la inscripcion de la hijeelairtud de haberse hecho lugar a la
demanda de prescripcion adquisitiva, causandolpeujuicio irreparable y sin haber

existido respuesta por parte de la jurisdicciopeet de su recurso de apelacion.

Considera de esa manera que la decision de la deesegunda
instancia es arbitraria, ya que se contradice emsibnes previas (como la aclaratoria
de la sentencia), resultando en consecuencia absmdsu razonamiento y en la
decision.

IV.- La via de gravamen fue deducida en plazo, contea un
sentencia que sin ser definitiva lo es equiparpblesus efectos y habiendo cumplido
las cargas tanto economica del depdsito, como dgahé la expresion de agravios,
resulta admisible. Paso a abocarme a su méritonerite.

V.- La decision de Camara de rechazar el recurso decape
confirmando de esa manera el fallo de primerame$tase basé en el entendimiento de
que ese recurso ya habia sido tratado, analizadesyelto con el dictado de la
Resolucion N° 134del 07/08/2019 que decretd de oficio la nulidatl glecedimiento
con lo cual entendié configurado para el recurratteupuesto de convalidacion, es
decir el consentimiento tacito de su parte; magduggrego -citando a Podetti- que
tampoco era la oportunidad para expedirse resjpiecéb.

Pero advierto que con esta conclusion se queddétad ndie
camino, dado que con posterioridad a aquella degcida N° 131- por resolucion

interlocutoria N° 641 del 17/10/2019 se aclaré lqueulidad del procedimiento decre-/
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tada solo se referia a la debida integracion t¢ledacon relacién a uno de los herederos
del titular registral”...quedando subsistentes en los demas los restantastos
cumplidos.”

Es decir, lo que esas constancias dan cuenta,eeka quiestion
procesal resuelta solo se refirio a la necesatidicazion a uno de los herederos pero
sin que se neutralice todo lo ya actuado en aitds.que corresponderia es que una
vez saneada la irregularidad se avoque al trataonigrresolucion del recurso de
apelacion que el demandatubén Alfredo Blancdabia interpuesto a fs. 398/403
contra la sentencia de fondo.

Cumplimentado el paso procesal pendiente, segales@ende
de la certificacion actuarial realizada el 17/02/2@ fs. 674 que da cuenta de la falta
de contestacion de la demanda por parte de loddreedeCarlos Domingo Blancacse
procedio a notificarles del dictado de la SenteN€i@6. Dejandose constancia actuarial
de que contra el fallo dictado tampoco se habistgdalo recurso alguno.

Entonces, como se dijo, en esas condiciones comdsp que,
al ser elevadas nuevamente las actuaciones a kdalzy por estar pendiente de
resolucion el recurso de apelacion que habia inéstp la demandada a fs. 398/403
contra la sentencia de fondo se avoque a tratarlo.

En ese contexto y dado que el fallo del Juez qu#gaamomo
Tribunal de segunda instancia nada dijo, es inkladl reenvio de la causa para que

proceda a expedirse al respecto.



VI. Por todo ello, y si este voto resultare comparpdo mis
pares, propicio hacer lugar al recurso extraoréinée inaplicabilidad y, en su mérito,
dejar sin efecto la resolucion N° 155 del 16/04&26@&lenando el reenvio de la causa al
Juzgado Civil y Comercial N° 13 de esta ciudad agte6 como Tribunal de Alzada
para que emita pronunciamiento sobre el recursamacion interpuesto por el
demandaddrubén Alfredo Blanca fs. 398/403 contra I8entencia N° 06Costas a la
actora vencida y devolucion del depdsito econdmiRegular los honorarios de los
letrados intervinientes por la recurrente doct@@Jdiouis Azar y por la recurrida doctor
Juan Carlos Baldomero Pérez en el 30% de lo quesseegule en primera instancia
(art. 14 ley 5822), ambos en calidad de monotstasi

A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRO

DOCTOR FERNANDO AUGUSTO NIZ, dice

Que adhiere al voto del Sr. Ministro Dr. Guillernitiracio
Semhan, por compartir sus fundamentos.

A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR

PRESIDENTE DOCTOR LUIS EDUARDO REY VAZQUEZ, dice

Que adhiere al voto del Sr. Ministro Dr. Guillernitioracio
Semhan, por compartir sus fundamentos.

A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRO

DOCTOR EDUARDO GILBERTO PANSERI, dice

No comparto el orden de votacion con fundamentolaen
Resolucion Administrativa N° 54/25. Comparto laatetia de la causa y concluyo con

la misma solucion propuesta.
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A LA CUESTION PLANTEADA EL SENOR MINISTRO //

DOCTOR_ALEJANDRO ALBERTO CHAIN, dice

Que adhiere al voto del Sr. Ministro Dr. Guillernitioracio
Semhan, por compartir sus fundamentos.

En mérito del precedente Acuerdo el Superior Trthude
Justicia dicta la siguiente:

SENTENCIA N°47

1°) Hacer lugar al recurso extraordinario de iregtlilidad de la
ley y, en su meérito, dejar sin efecto la resolud155 del 16/04/2024 ordenando el
reenvio de la causa al Juzgado Civil y Comercial Bltle esta ciudad que actué como
Tribunal de Alzada para que emita pronunciamiertbres el recurso de apelacion
interpuesto por el demandaB&ubén Alfredo Blanca fs. 398/403 contra I8entencia
N° 06. Costas a la actora vencida y devolucion del depésondmico. 2°) Regular los
honorarios de los letrados intervinientes por taneente doctor José Luis Azar y por la
recurrida doctor Juan Carlos Baldomero Pérez e30® de lo que se les regule en
primera instancia (art. 14 ley 5822), ambos erdadlide monotributistas. 3°) Insértese

y notifiquese.
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